Rozmowa z ksiedzem

Spirytyzm stawia sobie za cel zwalczanie braku wiary 1 jego
zgubnych konsekwencji, dajac oczywiste dowody istnienia duszy
i przysztego zycia; kieruje sie wiec do tych, ktdérzy w nic nie
wierzg, albo ktérzy watpia, a ich liczba jest ogromna, zdaje
sobie pan z tego doskonale sprawe; ci, ktdérzy wyznajg jakas
religie i ktorym ta wiara wystarcza, nie potrzebujg go. Temu,
kto méwi: ,Wierze w autorytet KosScio*a, trzymam sie tego,
czego uczy 1 nie szukam niczego poza nim”, spirytyzm
odpowiada, ze nie narzuca sie nikomu i nie zmusza nikogo to
przyjecia zadnego przekonania. Wolnos¢ sumienia jest
konsekwencja wolnosci mys$Slenia, ktdra jest jedng z cech
cztowieka; spirytyzm bytby sprzeczny z zasadami mitosierdzia 1
tolerancji, gdyby jej nie szanowat. W jego oczach, kazda
wiara, gdy jest szczera i nie ma na celu czynienia krzywdy
bliZzniemu, jest godna szacunku, nawet gdyby sie w czyms
mylita. Jesli czyje$ sumienie nakazywatoby, na przyktad,
wierzy¢ w to, ze stonce kreci sie wokdét siebie, powiemy mu:
Prosze wierzy¢ w to, co sie wydaje panu stuszne, to i tak nie
zmieni faktu, ze to ziemia sie kreci, a nie stonce; ale, tak
samo jak my nie mamy zamiaru atakowac pana sumienia, niech pan
nie prébuje réwniez atakowad sumienia innych oséb. Jesli z
wiary, samej w sobie niewinnej, kto$ uczyni narzedzie
przesladowan, stanie sie ona szkodliwg i bedzie mozna ja
zwalczac.

Taka jest, prosze ksiedza, wytyczna postepowania jaka
przyjatem w rozmowach z przedstawicielami réznych religii,
ktorzy skierowali do mnie swoje pytania. Kiedy dopytywali sie
o jaki$ z punktéw naszej filozofii, udzielatem im niezbednych
wyjasnien, powstrzymujac sie od dyskutowania nad niektdrymi
dogmatami, ktérymi spirytyzm nie musi sie przejmowaé, gdyz
kazdy ma wolng wole w wybraniu tego, co uwaza za stuszne; nie
staratem sie jednak nigdy kierowa¢ do nich moich pytan, aby
wywrze presje i zachwiac¢ ich wiarg. Tego, kto przychodzi do
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nas jak brat, przyjmujemy jak brata; tego, ktdry nas odpycha,
zostawiamy w spokoju. Taka rade dawatem bez przerwy
spirytystom, gdyz nigdy nie popieratem tych, ktérzy za misje
stawiajg sobie nawrocenie duchowienstwa. Méwitem im ciggle:
Siejcie na polu niewierzgcych, gdyz tam czekajg nas najwieksze
zniwa.

Spirytyzm nie narzuca sie sam nikomu, gdyz, jak juz
powiedziatem, szanuje on wolno$¢ sumienia; wie jednoczes$nie,
ze kazda narzucona religia jest powierzchowna 1 zachowuje
tylko pozory wiary, ale nigdy wiary szczerej. Wyktada swoje
zasady kazdemu, w ten sposOb, ze wszyscy mogg sformutowad
wtasng opinie co do znajomo$ci tematu. Ci, ktorzy akceptujg
jego zasady, niezaleznie, czy sag duchownymi czy Swieckimi,
robig to z wtasnej woli, poniewaz uwazajg je za racjonalne;
ale my nie mamy za zte nikomu, kto jest innego zdania niz
nasze. Jes$li dzi$ trwa walka miedzy KoSciotem i spirytyzmem,
mamy Swiadomo$SC tego, ze to nie my jg zaczelismy.

Ksigdz: - Jesli Kos$cidét, widzac, gdy pojawia sie nowa
doktryna, spostrzega zasady, ktore jak podpowiada mu sumienie,
powinien potepié¢, czy podda pan w watpliwos$¢ jego prawa do
dyskusji z nimi i ich zwalczania, do ostrzezenia wiernych
przed tym, co uwaza za btedy?

Allan Kardec: — W zaden sposdb nie poddajemy w watpliwos¢
prawa, z ktdérego i my chcielibysmy korzystac¢. Jesli KosSciét
ograniczytby sie do dyskusji, nie mogtoby by¢ lepiej; ale
prosze przeczyta¢ wiekszos¢ tekstdw napisanych przez jego
cztonkéw i opublikowanych w imie religii, kazan, ktore
wygtoszono; zobaczy pan, jak wyptywaja z nich obraza i
oszczerstwo, a zasady filozofii sg wszedzie niegodnie i w ztej
wierze ukrywane. Czyz nie ogtaszano z ambony, ze zwolennicy
spirytyzmu sg wrogami spoteczenstwa i porzadku publicznego? A
ci, ktérych doprowadzit* on do wiary, przekleci i wyrzuceni z
KoSciota przez to, ze bardziej warto, by byli niewiernymi, niz
wierzyli w Boga 1 dusze dzieki spirytyzmowi? Czyz nie
zatowano, ze za naszych czaséw nie mozna ich juz spalié¢ na



stosach inkwizycji? Czy w niektdrych miejscach nie wskazywano
ich tak, aby mogli sta¢ sie obiektem obelg wspoimieszkancéw do
tego stopnia, ze goniono ich i obrazano na ulicach? Czy nie
nakazywano wiernym, by unika¢ ich jak chorych na dzume, a
stuzgcym nie radzono, by trzymali sie z dala od pracy w ich
domach? Czyz nie dawano rad kobietom, by porzucity swych
mezow, a mezczyznom, by zostawili swe zony z powodu
spirytyzmu? Czyz nie pozbawiono miejsca pracy ludziom, zabrano
Zzrédto utrzymania robotnikom, a wszystkim nieszczes$nikom
odmowiono mitosierdzia tylko dlatego, ze byli spirytystami?
Czyz nie wyrzucono z niektdérych przytutkéw nawet osoby
niewidome, gdyz nie chciaty wyprzecC sie swojej wiary? Prosze
mi powiedzieé¢, prosze ksiedza, czy jest to uczciwa dyskusja?
Czy spirytysci odpowiedzieli obelga na obelge, ztem na zto?
Nie. Przeciwstawili wszystkiemu jedynie spokdj i umiarkowanie.
Swiadomo$¢é publiczna przyznata juz im sprawiedliwo$¢
potwierdzajgc, ze to nie oni rozpoczeli atak.

Ksigdz: - Kazdy rozsgdny cztowiek ubolewa nad tymi
wypaczeniami; ale Ko$cidét nie moze ponosié¢ odpowiedzialnosSci
za naduzycia popetnione przez niektéorych z mniej osSwieconych
jego cztonkow.

Allan Kardec: — Zgadzam sie; ale czy ci mniej osSwieceni
cztonkowie to nie decydenci Kosciota? Oto nakaz biskupa z
Algieru 1 kilku innych. Czy to nie z rozkazu biskupa doszto do
spalenia dziet spirytystycznych w Barcelonie? Czy wyzsza
wtadza eklezjastyczna nie ma kontroli nad swoimi podwtadnymi?
Jesli wiec toleruje ona niegodne kazania pt*ynace z ambony,
jesli sprzyja ukazywaniu sie tekstow obelzywych i oszczerczych
w stosunku do czesci obywateli, jesli nie sprzeciwia sie
przesladowaniom, do ktdérych dochodzi w imie religii, znaczy
to, ze je popiera.

Podsumowujgc, Koscidét odpychajgc systematycznie spirytystoéw,
ktérzy do niego sie kierowali, zmuszat ich do zamkniecia sie w
sobie; poprzez forme, ktdorg przyjat i przez gwattownos¢ swoich
atakdéw, rozszerzyt on dyskusje i przeniést ja na nowy teren.



Spirytyzm byt zaledwie prostg filozofig; a to KosSciét ja
wyolbrzymit prezentujgc jako strasznego wroga; to on w korcu
ogtosit, ze jest ona nowa religig. To niezreczne, ale w
gwattownosci brak jest rozsadku.

Wolnomys$liciel: — 0Ogtosit pan przed chwilg wolnos¢ mysli i
sumienia, jednoczesnie méwiagc, ze kazda szczera wiara jest
godna szacunku. Materializm jest wiarg jak 1 inne; dlaczego
nie cieszy sie wolnosScig, ktdéra daje pan pozostatym?

Allan Kardec: — Kazdy jest z pewnos$cig wolny, zeby wierzy¢ w
to, co mu sie podoba, albo nie wierzy¢ w zupeinie nic i nie
wybaczymy zadnego przesladowania przeciwko temu, ktory wierzy
w nicos¢ po Smierci, podobnie jak przeciwko odszczepiencowi
jakiejkolwiek religii. Zwalczajac materializm, atakujemy, nie
jednostki, ale filozofie, ktoéra, jesli nawet jest niegrozna
dla spoteczenstwa, gdy zyje w sumieniu oséb osSwieconych, staje
sie ogromnym problemem spotecznym, gdy sie upowszechnia.

Wiara w to, ze wszystko sie konczy dla cztowieka po $mierci,
jakakolwiek ludzka solidarnos¢ ginie wraz z zyciem, prowadzi
nas do stwierdzenia, ze posSwiecenie doczesnych débr dla kogos
innego to farsa; stad maksyma: Kazdy sobie przez cate zycie,
skoro po nim nic nie ma. Mitos¢, braterstwo, moralno$c¢ jednym
stowem nie majg podstaw, nie maja sensu, by istnied. Po co sie
ogranicza¢, zmuszac, pozbawia¢ dnia dzisiejszego, jes$li jutro
by¢ moze juz nas nie bedzie. Wiara w to, ze przysztosci nie
ma, najzwyklejsza watpliwo$¢ dotyczaca tego, co sie wydarzy,
najbardziej sktaniajg ludzi do egoizmu, Zrddta wszystkich
cierpien ludzko$ci. Trzeba ogromnej sity charakteru, by nie
wpas¢ w zte przyzwyczajenia, lub przestepczos$¢, jesli jedynym,
co nas hamuje, jest sita naszej woli. Szacunek dla innych moze
powstrzyma¢ cztowieka z wyzszych sfer, ale nie tego, ktory nie
boi sie niczyjej opinii.

Wiara w zycie po Smierci pokazujgca, ze relacje miedzy ludzmi
trwajg wiecznie, tworzy miedzy nimi solidarnos¢, ktdéra nie
koiczy sie razem ze ztozeniem ciata do grobu; zaczynaja oni



wiec myslec¢ inaczej. Gdyby ta wiara byta tylko pustymi
stowami, trwata by jedynie przez krotki czas; ale jako ze jej
prawdziwos¢ to fakt udowodniony dosSwiadczeniami, nalezy ja
gtosi¢ i sprzeciwial sie wszystkiemu, co jej przeczy, aby w
spoteczenistwie zapanowal porzadek. To wtasnie czyni Spirytyzm;
0siggnagt sukces, bo przedstawia dowody i dlatego, ze koniec
koncéw, cztowiek woli o wiele bardziej miec pewnos$¢, ze bedzie
zyt 1 bedzie zyt szcze$liwy w lepszym Swiecie rekompensujacym
mu doczesne trudy, niz wierzy¢, Zze umrze na zawsze. Mysl, ze
bedziemy na zawsze zniszczeni, wiara, ze stracimy bezpowrotnie
nasze dzieci i ludzi nam bliskich, udmiecha sie niewielu,
prosze mi wierzy¢; to dlatego ataki skierowane w strone
spirytyzmu w imieniu niewierzacych nie odniosty sukceséw, ani
przez chwile nim nie zachwiaty.

Ksigdz: - Religia o tym wszystkim uczy; do tej pory
wystarczata; czy potrzeba wiec nowej filozofii?

Allan Kardec: — Jesli religie wystarczajg, dlaczego mamy tylu
niewierzacych, jak zwykto ich sie nazywaé¢ w Kosciele? Uczg one
nas o tym, to prawda; méwig nam, by wierzy¢; ale tylu jest
ludzi, ktoéorzy nie ufajg samym tylko stowom! Spirytyzm
udowadnia i wykazuje w praktyce to, o czym religie mowig tylko
teoretycznie. Zresztg skad pochodzg te dowody? Z objawienia
sie Duchéw. A prawdopodobnym jest przeciez, ze Duchy nie
manifestujg sie bez Boskiego pozwolenia; jesli wiec Bog, w
swojej dobroci, wysyta ludziom te pomoc, by wydoby¢ ich z
ateizmu, bytoby niereligijnym jag odrzucit.

Ksigdz: — Zgodzi sie jednak pan z tym, Ze nie wszedzie
spirytyzm zgadza sie z religisg.

Allan Kardec: — Boze drogi, prosze ksiedza, wszystkie religie
to powiedzg: protestanci, zydzi, muzuimanie, podobnie jak
katolicy. Jesli spirytyzm negowatby istnienie Boga, duszy, jej
indywidualnosci i niesmiertelnos$ci, przysztych kar i nagroéd,
wolnej woli cztowieka; jesli uczytby, ze jestesmy na tym
Swiecie dla nas samych i musimy tylko o sobie samym mys$le¢,



bytby nie tylko niezgodny z religig katolickag, ale ze
wszystkimi religiami $Swiata; negowatby wszystkie prawa
moralne, fundamenty ludzkich spoteczenstw. Jestesmy jednak
dalecy od tego; Duchy méwig nam o Bogu jedynym, dobrym i w
najwyzszym stopniu sprawiedliwym; mowig, ze cztowiek jest
wolny 1 odpowiedzialny za swoje czyny, nagradzany Llub karany
zgodnie z dobrem lub ztem, ktore czynit; umieszczajg powyzej
wszystkich cnét ewangeliczng mitos$¢ i te przepiekna zasade, o
ktéorej uczyt Chrystus: Czyni¢ innym tak, jakbys$my my chcieli,
by nam czyniono. Czy to nie s3g podstawy religii? Duchy ida
dalej: wprowadzajg nas w tajemnice przysztego zycia, nie jest
ono dla nas juz abstrakcja, ale rzeczywistoscig, gdyz to te
same osoby, ktére niegdys znalismy, przychodza opowiedzie¢ nam
o swojej sytuacji, poinformowac nas dlaczego i w jaki sposdb
teraz cierpig, badz sg szczesliwe. Co jest w tym
antyreligijnego? Czy ta pewnos$¢ dotyczgca przysztosci, tego,
ze ponownie spotkamy tych, ktérych kochamy, nie jest
pocieszeniem? Czy ten ogrom zycia duchowego, ktory jest naszg
esencjg, pordownany do nic nieznaczacych zajeé zycia
doczesnego, nie jest w stanie uczyni¢ naszg dusze wspanialszg,
zacheci¢ nas do czynienia dobra?

Ksigadz: — Przyznaje, ze w kwestiach ogdlnych, spirytyzm zgadza
sie z wielkimi prawdami Chrzescijanstwa; ale czy jest tak samo
w przypadku dogmatéw? Czyz nie zaprzecza on niektérym zasadom,
o ktéorych naucza Koscift?

Allan Kardec: — Spirytyzm jest przede wszystkim nauky i nie
zajmuje sie w ogole kwestiami dogmatycznymi. Ta nauka ma
konsekwencje moralne jak wszystkie nauki filozoficzne; czy te
konsekwencje sg dobre czy zte? Mozna je oceni¢ odwotujgc sie
do zasad ogolnych, ktdére przed chwila przypomniatem. Niektdre
osoby mylnie rozumiejg prawdziwy charakter spirytyzmu. Kwestia
jest na tyle istota, ze warto jest jg troche rozwingc.

Zacytujmy na poczatek mate poréwnanie: elektrycznos$é¢, bedac
cze$cig natury, istniata od zawsze i we wszystkich czasach
byta przyczyna zjawisk nam znanych i wielu innych, o ktérych



jeszcze nie mamy pojecia. Ludzie, nie znajgc ich prawdziwego
powodu, ttumaczyli niewyjg$nione zdarzenia w sposéb mniej lub
bardziej dziwny. Odkrycie elektrycznosci i jej wtasciwosci
obalito jednak wiele absurdalnych teorii rzucajgc Swiatto na
jeszcze jedng tajemnice natury. To, co elektrycznos$¢ i,
og6lnie mowigc, fizyka zrobity w przypadku niektdérych zjawisk,
spirytyzm zrobit w przypadku zjawisk jeszcze innego rodzaju.

Spirytyzm bazuje na istnieniu Swiata niewidzialnego z*ozonego
z istot bezcielesnych, ktdre zaludniajg przestrzen i ktdre sg
najzwyczajniej duszami tych, ktdérzy niegdys$ zyli na Ziemi badZz
na innych planetach i porzucili juz powtoke materialng. To ich
nazywamy Duchami. Otaczajg nas one bezustannie, wpiywajg one
na ludzi w ogromny sposéb, ale bez ich wiedzy; odgrywaja
bardzo aktywng role w swiecie moralnym i do pewnego stopnia w
Swiecie fizycznym. Spirytyzm jest wiec w naturze i mozna
stwierdzi¢, ze w pewnym sensie, jest jej sitg, podobnie jak
jest nig, cho¢ w nieco innym sensie, elektrycznos¢, badz
grawitacja. Zjawiska, ktérych Zrdédtem jest Swiat niewidzialny,
miaty miejsce na przestrzeni wszystkich wiekéw; to dlatego
historia kazdego narodu o nich wspomina. Jedynie ze wzgledu na
swojg niewiedze, tak jak byto to w przypadku elektrycznosci,
ludzie tiumaczyli te zjawiska w sposoby mniej lub bardziej
racjonalne i puszczajac, by to uczyni¢, wodze swojej fantazji.

Spirytyzm, lepiej obserwowany od czasu, gdy stat sie czyms
powszechnym, rzuca Swiatto na mnéstwo kwestii do tej pory
nierozwigzywalnych, albo Zle zrozumianych. Jego prawdziwy
charakter jest wiec naukowy, a nie religijny; dowodem na to
jest fakt, ze posrdd jego zwolennikdéw znajdujg sie ludzie
wszystkich wierzen, ktérzy z tego powodu nie zrezygnowali ze
swoich wczesniejszych przekonan: gorliwi katolicy, ktérzy nie
przestali praktykowa¢ tego, co nakazuje im ich wiara, o ile
nie odepchnat ich Koscidét, protestanci wszystkich wyznan,
izraelici, muzutmanie, a nawet buddysci i hinduisci.

Bazuje on wiec na zasadach niezaleznych od jakiejkolwiek
kwestii dogmatycznej. Jego konsekwencje moralne idg w strone



Chrzescijanstwa, gdyz to ChrzesScijanstwo jest, ze wszystkich
religii, ta najbardziej osSwiecong i najczystszg i, z tego
powodu, ze wszystkich ruchéw religijnych Swiata, chrzescijanie
najlepiej moga zrozumieé jego prawdziwg esencje. Czy mozna mu
to zarzuca¢? Kazdy moze stworzy¢ sobie religie z wtasnych
opinii, interpretowa¢ do woli znane wierzenia, ale stad do
stworzenia nowego Kosciota jest daleko.

Ksigdz: — Czy jednak nie wywotujecie Duchdw kierujac sie
formutami religijnymi?

Allan Kardec: — Z catg pewnoscig na naszych spotkaniach i w
wywotywaniu Duchéw obecne sg uczucia religijne, ale nie ma w
nich formut rytualnych; dla Duchdéw mysl jest wszystkich, a
forma niczym. Wzywamy je w imie Boga, gdyz wierzymy w Boga 1
wiemy, ze nic nie dzieje sie na tym Swiecie bez Jego
pozwolenia, i, jesli Bdég nie zezwoli im przyjsé¢, nie pojawiag
sie; podchodzimy do naszych prac ze spokojem 1 pokorg, gdyz
ich zachowanie jest niezbednym warunkiem do naszych
obserwacji, po drugie, poniewaz zdajemy sobie sprawe, ze
nalezy szanowa¢ tych, ktdérzy nie zyja juz na Ziemi niezaleznie
od tego, czy s w dobrej, czy ztej sytuacji w Swiecie Duchodw;
wzywamy Duchy dobre, gdyz wiedzac iz sg dobre 1 zte,
pilnujemy, by te drugie nie mieszaty sie oszukanczo w
przestania, ktére otrzymujemy. Czego to wszystko dowodzi? Ze
nie jestedmy ateistami, cho¢ nie wynika z tego, ze jestesmy
wyznawcami jakiej$ religii.

Ksigdz: — No dobrze, a co méwig Duchy w sprawie religii? Dobre
powinny nam cos doradzié, jakos nami pokierowad. Zatoézmy, ze
nie wyznaje zadnej religii, a chce jednag wybrac¢. Jesli zapytam
sie 1ich: Czy radzicie mi, bym stat sie katolikiem,
protestantem, anglikaninem, kwakierem, zydem, mahometaninem,
czy mormonem, jakiej udzielg mi odpowiedzi?

Allan Kardec: — W przypadku mowienia o religiach trzeba
rozwazy¢ dwie rzeczy: ogdélne zasady wspdlne dla wszystkich i
zasady charakterystyczne dla kazdej z nich. 0 ogélnych



zasadach méwilismy przed chwilg i jesli chodzi o nie,
wszystkie Duchy je gtoszg, niezaleznie od swojej pozycji. Co
do tych drugich, Duchy pospolite, nie bedace zitymi, mogg miecd
swoje preferencje i opinie; moga zaleca¢ te lub inng forme.
Moga wiec nas zacheca¢ do pewnych praktyk, albo przez osobiste
przekonanie, albo przez fakt, ze zachowaty jeszcze idee z
zycia ziemskiego, byc¢ moze tez przez ostroznosé, by nie
wyptoszy¢ lekliwych dusz. Czy uwaza pan, ze, na przyktad,
oSwiecony Duch, nawet gdyby to byt Fénelon, zwracajac sie do
muzutmanina, w sposOb niezreczny da mu do zrozumienia, ze
Mahomet byt oszustem i, Zze bedzie on potepiony, jesli nie
stanie sie chrzescijaninem? Na pewno by sie od tego
powstrzymat, w innym wypadku zrazitby swojego rozmdwce.

Duchy wyzsze generalnie i wtedy, gdy nie pyta sie ich na ten
temat przez jakis$ specjalny wzglad, nie przejmujag sie
szczeg6tami; ograniczajg sie do méwienia: ,Bdég jest dobry i
sprawiedliwy; pragnie jedynie dobra; najlepsza ze wszystkich
religii jest wiec ta, ktéra uczy tylko tego, co jest w zgodzie
z dobrocig i sprawiedliwoscig Bozg; ktéra daje Bogu
najwiekszy, najwznio$lejszy wymiar i nie zniza Go do poziomu
ludzi przypisujac mu ludzkie matostki i zgdze; ktdéra czyni
ludzi dobrymi i szlachetnymi oraz uczy ich, by sie kochali jak
bracia, a gani kazde zto, ktére czynig blizniemu; ktdéra nie
zezwala na niesprawiedliwo$¢ niezaleznie od jej formy i
pretekstu, ktdéry miatby ja powodowal; ktdra nie nakazuje nic
niezgodnego z niezmiennymi prawami natury, gdyz B6g nie moze
sobie przeczy¢; ta, ktdérej kaptani dajg najlepszy przyktad
dobroci, mitosci i moralnosci; ta, ktora najlepiej prébuje
zwalczac¢ egoizm i najmniej wychwala dume i préznos¢ ludzi; ta
w kohAcu, w ktdérej imie czyni sie najmniej ztych rzeczy, gdyz
dobra religia nie moze by¢ pretekstem do jakiegokolwiek zta:
nie moze mu zostawi¢ otwartych zadnych drzwi, ani
bezposrednio, ani przez interpretacje. Przyjrzyjcie sie,
osgdZzcie i wybierzcie.”

Ksigdz: — Podejrzewam, Zze niektdére punkty doktryny katolickiej



sg poddawane w watpliwos¢ przez Duchy, ktére uznajecie za
wyzsze; podejrzewam nawet, ze w tym przypadku sie one mylg;
czy wiara tego, dla kogo sg, stusznie czy nie, artykutami
wiary, ktdrg w konsekwencji praktykuje, jest, wedtug tych
samych Duchéw, szkodliwa dla jego zbawienia?

Allan Kardec: — Z catg pewno$cig nie, jezeli ta wiara nie
oddala go od czynienia dobra, a nawet przeciwnie do tego
zacheca; jednoczesnie identyfikowanie sie z najlepiej nawet
skonstruowang religig bedzie szkodliwe, jes$li daje to okazje
do czynienia z%a, zaniedbywania pomocy bliZniemu, a takze
jesli czyni z niego zatwardziatego egoiste, gdyz dziataé on
powinien zgodnie z prawem Boga, a Bdg patrzy najpierw na to,
co myslimy, zanim coS$ zrobimy. Ktz sSmiatby poprzeé¢ inng
opinie?

Czy mys$li pan, na przyktad, ze cztowiek, ktéry wierzy z catym
przekonaniem w Boga i, ktdéry w Jego imie, popeinia czyny
nieludzkie, albo przeciwne mitosierdziu, bedzie miat* jakis
wiekszy uzytek ze swojej wiary? Czyz nie jest tym bardziej
winny, im wiecej ma do dyspozycji srodkdéw, ktdére go oswiecajg?

Ksigdz: — Tym samym gorliwy katolik, ktéry skrupulatnie
wypeinia obowigzki swojej wiary nie jest ganiony przez Duchy?

Allan Kardec: — Nie, gdy tak podpowiada mu sumienie 1 kiedy
czyni to szczerze; tak, tysiac razy tak, jesli kieruje nim
hipokryzja i jest w nim jedynie pozorna poboznos¢.

Duchy wyzsze, te, ktorych misjg jest dbanie o postep
ludzkosci, wystepujg przeciwko wszystkim naduzyciom, mogg ten
postep opdéznic¢, w jakikolwiek sposdéb by do tego nie dochodzito
i niezaleznie od tego, ktére jednostki lub grupy spoteczne by
z nich nie korzystaty. Nie zaprzeczy pan jednak temu, ze
religia nie byta nigdy od nich wolna; jesli, miedzy jej
kaptanami sag tacy, ktdérzy wykonuja swojg misje z catkowicie
chrzescijanskim oddaniem, dzieki ktérym staje sie ona wielka,
piekna 1 godna szacunku, przyzna pan jednak, ze nie kazdy z



nich rozumiat* zawsze jak Swiete jest jego zadanie. Duchy
pietnujg z*o wszedzie, gdzie ono sie znajduje; czy jednak
wskazywa¢ naduzycia religii znaczy to samo co jg atakowac?
Najwiekszymi jej wrogami sg ci, ktdérzy ich bronig, gdyz to
przez te naduzycia ludzie zaczynajg mys$leé¢, ze co$ lepszego
moze Jja zastgpi¢. Gdyby religii grozi*o jakieS$
niebezpieczenstwo, trzeba bytoby zabraé¢ sie za tych, ktdrzy
daja o niej fatszywe Swiadectwo czynigc z niej arene ludzkich
pasji oraz ktdérzy wykorzystuja ja dla swojej ambicji.

Ksigdz: — Méwi pan, ze spirytyzm nie dyskutuje z dogmatami, a
jednak przyznaje on niektdére rzeczy zwalczane przez Kos$cidt
takie chociazby jak reinkarnacja, pojawienie sie cztowieka na
Ziemi przed Adamem; zaprzecza on wieczno$¢ kar, istnienie
demonéw, Czysciec, ogien piekielny.

Allan Kardec: — 0 tych wszystkich rzeczach dyskutuje sie od
dawna i to nie spirytyzm je pierwszy podwazyt; niektdére z tych
opinii sg nawet dyskutowane przez teologdéw i to przysztosc je
oceni. Jedna wielka zasada dominuje jednak nad wszystkim:
czynienie dobra, ktére jest wyzszym prawem, warunkiem sine qua
non naszej przysztosci, czego dowodzi nam sytuacja Duchéw,
ktére z nami sie komunikujg. Czekajac, az Swiatto zapali sie
dla was i w tych kwestiach, wierzcie, jesli taka jest wasza
wola, w ptomienie i materialne tortury, jesli pomoze to wam w
nieczynieniu z*a: nie uczyni ich to bardziej rzeczywistymi,
jesli de facto ich nie ma. Wierzcie, ze mamy tylko jedno
istnienie cielesne, jesli bardziej wam to odpowiada: nie
przeszkodzi wam to w ponownym narodzeniu sie tu, czy tam,
jesli tak ma by¢, nawet pomimo waszej woli; wierzcie, ze nasz
Swiat zostat stworzony w sze$¢ razy dwadzieScia cztery
godziny, jesli taka jest wasza opinia: nie przeszkodzi to
Ziemi mie¢ zapisany w swych geologicznych warstwach dowodu na
to, ze tak nie bylo; wierzcie, jes$li chcecie, ze Jozue
zatrzymat stonfice: nie przeszkodzi to Ziemi w tym, by wokoét
niego krgzyta; wierzcie, ze cztowiek jest na Ziemi od 6000
lat: nie przeszkodzi to faktom pokazaé¢, ze to niemozliwe. A co



powiecie, jesli pewnego pieknego dnia ta nieugieta geologia
wykaze za pomoca namacalnych $ladow, ze cztowiek istniat juz
wczesniej, tak jak wykazata juz tyle innych rzeczy? Wierzcie
wiec we wszystko, w co chcecie, nawet w diabta, jesli ta wiara
moze was uczyni¢ dobrymi, ludzkimi i mitosiernymi dla innych.
Spirytyzm jako mysl moralna narzuca tylko jedno: potrzebe
czynienia dobra 1 nieczynienia z*a. Jest nauka bazujgcag na
obserwacji, ktdéra, powtarzam, ma konsekwencje moralne, a te
konsekwencje sg potwierdzeniem i dowodem na wielkie zasady
religii; jes$li chodzi o drugorzedne kwestie, daje on ludziom
wolnos¢ w wyborze.

Prosze zauwazyC, ze niektdérych spornych punktéw, o ktorych pan
méwit, spirytyzm nie poddaje w watpliwos¢ w catosci. Jesli
przeczytat pan wszystko, co napisatem na ten temat, zauwazyt
pan, ze ogranicza sie on do interpretowania ich w
logiczniejszy i bardziej racjonalny sposdéb, niz czynito sie to
do tej pory. Na przyktad nie neguje istnienia C(CzysScca;
wykazuje przeciwnie jego potrzebe i sprawiedliwos$¢; ale idzie
dalej, definiuje go. Piekto opisywano jako ogromny kociot; ale
czy to w ten sposdéb rozumiejg go najwieksi teologowie? Z catg
pewnoscig nie; méwig wyraznie, ze jest to tylko wyobrazenie;
ze ogien, ktory nas pali, to ogien moralny symbolizujacy
najwieksze cierpienia.

Jesli chodzi o kary majace trwac wiecznos$¢, gdybysmy mogli
pozna¢ wewnetrzne przekonanie wszystkich ludzi potrafigcych
rozumowa¢ i rozumieé¢, nawet osOb zwigzanych z religia,
zobaczylibysmy, po ktérej stronie jest wiekszos$¢, gdyz idea
nieskonczonosci meki jest zaprzeczeniem nieskofAczonego
mitosierdzia Boskiego.

Oto co zresztg méwi o tym filozofia spirytystyczna:

Dtugos¢ kary jest zalezna od poprawy winnego Ducha. Nie wydaje
sie przeciwko niemu zadnego wyroku na czas okreslony. To,
czego wymaga Bdég, aby zakonczy¢ cierpienia, to skrucha, pokuta
i zado$c¢uczynienie, innymi stowy, powazna i skuteczna poprawa



oraz szczery powrdt do dobra. Duch jest w ten sposdb sedzig
wtasnego losu; moze przedtuzy¢ swoje cierpienia poprzez
upieranie sie przy czynieniu zta, albo je ztagodzic¢ i skrécid
przez swoje wysitki w praktykowaniu dobra.

Jako ze dtugos¢ kary jest zalezna od skruchy, wynika z tego,
ze Duch winny, ktory nigdy nie pozatowatby tego, co zrobit,
ani nigdy sie nie poprawit, cierpiatby bez przerwy, a kara
bytaby dla niego wieczna. Nieskonczonos¢ kar nalezy wiec
rozumie¢ jako cos relatywnego, a nie ogdlnego.

Wtasciwym mniej rozwinietym Duchom jest poczucie, ze nie widzg
kresu swojej sytuacji i wierza, ze beda cierpiaty zawsze; to
dla nich kara. Ale, jak tylko ich dusza otwiera sie na
skruche, B6g pozwala im ujrze¢ promien nadziei.

Ta filozofia jest z catag pewnosScig bardziej zgodna z Boskg
sprawiedliwoscig, ktéry karze dopdki upieramy sie przy zitu,
ktéory utaskawia nas, gdy tylko wchodzimy na dobrg droge. Kto
to wymyslit? My? Nie; ucza nas o tym Duchy i udowadniajg nam
pokazujgc przyktady, ktdre codziennie widzimy przed naszymi
oczami.

Duchy nie zaprzeczajg wiec istnieniu przysztych kar, skoro
opisuje wtasne cierpienia; i obraz, ktéry przed nami maluja,
porusza nas o wiele bardziej niz wieczne ptomienie, gdyz
wszystko jest w nim doskonale logiczne. Rozumiemy, ze jest to
mozliwe, ze musi by¢ w ten sposéb i Zze ta sytuacja jest
naturalnym nastepstwem rzeczy; moze ja zaakceptowad¢ mysliciel,
filozof, gdyz nic w niej nie przeczy rozsadkowi. 0to dlaczego
spirytystyczne wierzenia doprowadzity do dobra titumy ludzi,
nawet materialistdéw, ktérych do tej pory strach przed piektenm,
takim jak go sie przedstawia, nie zatrzymywat ani przez
chwile.

Ksiadz: — Idgc tym tokiem mys$lenia, czy nie uwaza pan, ze
zwyktemu cztowiekowi potrzeba bardziej uderzajgcych obrazéw, a
nie filozofii, ktdrej nie potrafi zrozumiec?



Allan Kardec: — To wtasnie b%ad, ktdéry z niejednego uczynit
juz materialiste, albo przynajmniej odwrécit wiecej niz
jednego cztowieka od religii. Przychodzi moment, kiedy te
obrazy juz nie przerazajg i wtedy ludzie, ktérzy mysla
powierzchownie, odrzucajgc czes¢, odrzucajg wszystko, gdyz
stwierdzajg: Jes$li uczono mnie, Zze niezaprzeczalng prawdg jest
cos, co jest fatszywe, jesli wmawiano mi, ze jaki$ obraz,
jakies wyobrazenie jest realne, kto mi zagwarantuje, ze cata
reszta jest prawdziwa? Jesli jednak rozwijajgcy sie rozum nie
odrzuca niczego, wiara sie umacnia. Religii zawsze bedzie na
reke podgza¢ razem z postepem mysli; jesli kiedys$s miataby
upas¢, to dlatego ze ludzie pdjdg do przodu, a ona zostanie w
tyle. Myli epoki ten kto wierzy, ze mozna jeszcze prowadzid
ludzi straszgc ich demonem i wiecznymi torturami.

Ksigdz: — Ko$cidét w rzeczywisto$ci przyznaje dzisiaj, ze
Piekto jest w rzeczywistosci jedynie wyobrazeniem; ale nie
wyklucza to istnienia demondw; jesli by ich nie byto, w jaki
spos6b wyttumaczy¢ wptyw zta, ktdédre nie moze pochodzi¢ od
Boga?

Allan Kardec: — Spirytyzm nie przyznaje istnienia demondw w
powszechnym tego stowa znaczeniu, ale stwierdza, ze sa zte
Duchy, ktdére nie sg warte wiele wiecej i ktore czynig tak samo
wiele zta budzgc w nas zte mysli; jedynie twierdzi on, ze nie
sg to jakies zupetnie inne istoty, stworzone do zta i zdane na
zawsze na zto, rodzaj wyrzutkow stworzenia, katdow rodzaju
ludzkiego; to po prostu istoty zacofane, jeszcze niedoskonate,
ale ktérym Bdég rezerwuje lepszag przysztos¢. Zgadza sie w tym z
Kosciotem greko-katolickim, ktéry uznaje nawrdcenie sie
Szatana, aluzje do poprawy ztych Duchéw. Prosze zwrdcic uwage
jeszcze na to, ze samo stowo demon nie znaczy koniecznie zty
Duch, tak jak obecnie sie to przyjeto; greckie stowo daimon
oznacza duch, inteligencja. A wiec przyjaé¢, ze mozna
komunikowa¢ sie ze ztymi Duchami, oznacza przyznaé¢, ze
realno$¢ manifestacji jest faktem. Trzeba wiedzieé¢, czy to
tylko z*e Duchy sie z nami komunikujg, tak jak utrzymuje



Koscidét, azeby dad¢ jakis$ powdd zakazowi, ktdéry dotyczy ich
wywotywania. Przywotamy tu rozsadek i fakty. Jesli Duchy,
jakiekolwiek by one nie byty, mogg z nami sie porozumiewad, to
dlatego ze majag Boskie pozwolenie: czy nalezatoby wiec
zrozumiec, ze zezwala on na to tylko Duchom ztym? Jak to?
Podczas gdy dawatby catkowitg wolnos¢ tym, ktdérzy przybywaja
sprowadzi¢ ludzi na zta droge, zabraniatby dobrym przybywac,
aby stanowity ich przeciwwage i neutralizowaty ich szkodliwe
idee? (Czy wiara w taki stan rzeczy nie poddawataby w
watpliwos¢ Boskg moc i dobroé¢, oraz nie czynitaby z Szatana
rywala Boga? Biblia, Ewangelia, Ojcowie KoSciota przyznaja
zgodnie, ze komunikacja ze swiatem niewidzialnym jest mozliwa,
a ze Swiata tego dobre Duchy nie sg wykluczone; dlaczego
miatyby by¢ poza nim i dzisiaj? Zresztg Koscidét uznajagc za
autentyczne niektére objawienia i przestania Swietych,
wyklucza samemu to, ze mozemy komunikowal sie jedynie ze ztymi
Duchami. Z ca*a pewnos$cig kiedy przekazy zawierajg jedynie
dobre rzeczy, gdy gtoszg najczystsze i najwzniosSlejsze nauki
Ewangelii, wychwalajg wyrzeczenie sie débr, bezinteresownos¢,
mitos¢ do blizniego; kiedy pietnuje sie w nich zto, nie
zaleznie od barwy jakag przybiera, czy jest racjonalnym
wierzy¢, ze to ztosliwy Duch pragnie w ten sposéb osiggnagd
swoje korzysci?

Ksiadz: — Ewangelia uczy nas o tym, ze aniot ciemno$ci, czyli
Szatan, przemienia sie w aniota Swiatta, by w ten sposéb
zwies$¢ ludzi.

Allan Kardec: — Szatan wedtug spirytyzmu i w opinii wielu
chrzescijanskich filozoféw, nie jest w zaden sposdéb istotg
realng; to personifikacja zta, tak jak niegdys Saturn byt
personifikacjg czasu. Kos$cidét bierze dostownie te alegorie; to
juz kwestia osobistych pogladow, o ktérych nie bede
dyskutowat. Przypusémy na moment, ze Szatan rzeczywiscie
istnieje; Kos$cibét przez caty czas wyolbrzymiajgc jego potege w
celu wywotania strachu, osigga przeciwny rezultat, catkowicie
niszczy nie tylko sam strach, ale takze cata wiare w jego



istnienie, tak jak w tym przystowiu: ,Kto chce zbyt wiele
udowodnié¢, nic nie udowadnia”. Przedstawia go jako ogromnie
bystrego, zrecznego i sprytnego, natomiast gdy méwi sie o
kwestiach spirytyzmu staje sie on nagle niezrecznym gtupcenm.

Jako ze celem Szatana jest zapeinianie piekta swymi ofiarami i
odbieranie dusz Bogu, mozna wywnioskowal, ze kieruje sie on do
tych, ktdérzy prowadzg dobre zycie, aby nastepnie wprowadzi¢
ich w zto; aby tego dokonac¢ przemienia sie, jak gtosi piekna
alegoria, w aniota Swiatta, czyli staje sie hipokryta udajgcym
szlachetnego; ale to, ze wypuszcza on tych, ktdérych trzyma juz
w swoich szponach, tego juz nie jestesmy w stanie zrozumiec.
Ci, ktdérzy nie wierzg w Boga ani w dusze, ktdérzy pogardzaja
modlitwg 1 prowadza zdeprawowany zywot nalezga do niego,
bardziej niz mozna to sobie wyobrazi¢; nie musi on robi¢ juz
nic, by jeszcze bardziej wepchng¢ ich w piekielng smote; a
przeciez namawianie ich, by zwrécili sie w strone Boga,
zaczeli sie modlié¢, poddali sie Jego woli, zachecanie ich do
zrezygnowania ze zta przez pokazanie im szczeScia wybranych i
smutny los, ktéry czeka niepokornych, by*oby dziataniem
gtupca, mniej rozsgdne chyba niz, gdybysmy wypuscili ptaka z
klatki myslac, ze p6zZniej z powrotem go ztapiemy.

Jest wiec w stwierdzeniu, ze jedynie demony mogg sie
komunikowaé¢, sprzeczno$¢, ktdérg wychwytuje kazdy rozsadny
cztowiek; dlatego tez nie przekonamy juz nigdy nikogo, ze
Duchy, ktére przyprowadzajg do Boga tych, ktdérzy w niego nie
wierzyli, do dobra tych, ktérzy czynili z*o, Duchy, ktére
przynoszg pocieszenie zasmuconym, dodajg sity 1 odwagi
najstabszym, ktore przez wspaniatos¢ swoich nauk wynoszg dusze
ponad zycie materialne, sg wystannikami Szatana 1, ze z tego
powodu nalezy zakaza¢ jakichkolwiek zwigzkdéw ze Swiatem
niewidzialnym.

Ksigadz: — Jes$li Kos$ciét zakazuje komunikowania sie z Duchami
zmartych to dlatego, ze jest to sprzeczne z religig, skoro
potepia to Ewangelia 1 Mojzesz. Ten ostatni, nakazujac
wymierzanie kary $mierci za te praktyki, dowodzi tym samym jak



niegodne sg one w oczach Boga.

Allan Kardec: — Prosze o wybaczenie, ale ten zakaz nie
znajduje sie nigdzie w Ewangelii; odnajdujemy go jedynie w
prawie mojzeszowym. Trzeba wiec postawi¢ sobie pytanie, czy
Kosci6t ktadzie prawo mojzeszowe ponad prawo ewangeliczne,
innymi stowy moéwigc, czy jest bardziej zydowski czy
chrzescijanski. Warto roéwniez zauwazyc, ze sposrod wszystkich
religii to judaizm najmniej sprzeciwiat* sie spirytyzmowi 1
przez moment nie odwotywat sie do prawa Mojzesza, na ktdrym
opierajg sie chrzescijanie. Jesli nakazy biblijne sa kodeksem
wiary chrzescijanskiej, dlaczego zakazywaé czytania Biblii? Co
ludzie powiedzieliby, gdyby zakazaé¢ obywatelom studiowanie
kodeksu karnego ich kraju?

Zakaz Mojzesza miat swojg racje bytu, gdyz hebrajski
legislator chcia*, by jego lud zerwat ze wszystkimi zwyczajami
zaczerpnietymi od Egipcjan, a takze poniewaz praktyki, o ktdre
chodzi, byty obiektem naduzy¢. Nie wywotywano zmartych przez
szacunek czy przywigzanie do nich, ani przez Zzadnag poboznos¢;
to byt Srodek do stawiania wrdézb, przedmiot godnego wstydu
handlu wykorzystywanego przez szarlatandéw odwotujgcych sie do
przesgddw; Mojzesz zabronit go wiec jak najbardziej stusznie.
Jesli wyznaczyt przeciw tym naduzyciom surowg kare, znaczy to,
ze potrzeba byto rygorystycznych $rodkéw, by rzgdzi¢ tym
niezdyscyplinowanym ludem; przez to wtasnie jego prawo nie
jest oszczedne w skazywaniu na kare sSmierci. Niestusznie
ludzie podpieraja sie argumentem surowej kary, aby udowodnit
stopienA przewinienia przy wywotywaniu zmartych.

Jesli zakaz wywotywania Duchdéw pochodzi od samego Boga, jak
uwaza Koscidt, znaczy to, ze to Bdég nakazat stosowanie kary
Smieci wobec przestepcéw. Kara miataby wiec charakter tak samo
Swiety jak 1 sam zakaz; dlaczego wiec jej nie zachowad?
Mojzesz ogtosit wszystkie prawa w imie Boga i1 z Jego rozkazu.
Jesli uwaza sie, ze ich autorem jest Bdg, dlaczego nikt juz
nie jest im postuszny? Jesli prawo mojzeszowe jest dla
Kosciota w jakim$ punkcie roéwne aktowi wiary, czemu nie jest



tak w przypadku jego wszystkich zalecen? Po co odwotywad sie
do niego wtedy, gdy czegos potrzebujemy, a odrzucac¢ je, jesli
co$ nam nie odpowiada? Dlaczego nie stosujemy sie do
wszystkich nakazéw tego prawa, chociazby do obrzezania,
ktéremu poddat sie takze Jezus, a ktorego przeciez nie znidst?

W prawie mojzeszowym mozna wyrézni¢ dwie czeSci: po pierwsze,
prawo Boga, ujete na tablicach z gdéry Synaj; to prawo osta%o
sie, poniewaz jest Boskie, a Chrystus je tylko rozwingt; po
drugie, prawo cywilne i dyscyplinarne dostosowane do zwyczajow
czasu, ktore Chrystus zniést.

Dzi$ okolicznosci nie sg juz te same i zakaz Mojzesza nie ma
juz podstaw. Zreszta, jesli Koscidt zakazuje wywotywania
Duchow, czy moze im uniemozliwié pojawianie sie, gdy wcale ich
nie wzywamy? Czy nie widzimy codziennie jak ludzie s3
Swiadkami manifestacji réznego typu, ludzie, ktérzy nigdy
wczesniej nie zajmowali sie spirytyzmem, czy nie widzielismy
juz ich wtedy, kiedy nie by*o jeszcze tych wszystkich
dyskusji?

Inna sprzecznos¢ polega na tym, ze skoro Mojzesz zabronit
wywotywania Duchdéw zmartych, oznacza to, iz moga one sie
pojawi¢, w innym bowiem przypadku zakaz nie miatby sensu.
Jesli mogty pojawia¢ sie za jego czasOw, mogg to robic¢ i dzis;
jezeli sg to Duchy zmartych, to nie mogg by¢ to wytacznie
demony. Przede wszystkim trzeba by¢ logicznym.

Ksigdz: — Koscidét nie zaprzecza, ze dobre Duchy mogg sie
komunikowa¢, gdyz uznaje, iz sSwieci rodwniez sie objawiali
ludziom; ale nie moze uzna¢ on za dobre te, ktdre zaprzeczaja
jego niezmiennym zasadom. Duchy uczg o przysztych karach 1
nagrodach, ale nie uczg tak jak on; tylko Koscidét* moze ocenid
ich nauki i oddzielié¢ dobre od ztych.

Allan Kardec: — 0Oto wielkie pytanie. Galileusza oskarzono o
herezje i o to, ze inspirowat go demon, tylko dlatego, ze
wyjawiat on prawo natury udowadniajgc btad w jakim tkwita



wiara, ktéra uwazano za niezaprzeczalng; zostat skazany i
ekskomunikowany. Jesli Duchy zgadzaty sie ze wszystkim z
Kosciotem, jes$li nie gtosityby wolno$ci sumienia i nie
zganityby niektdérych naduzy¢, bytyby mile widziane i nie
nazywano by ich demonami.

Z tego wtasnie powodu wszystkie religie, tak samo muzuimanie
jak 1 katolicy, uwazajgcy sie za jedynych posiadaczy prawdy,
traktujg jako dzieto demona kazda mysl, ktdéra nie jest
catkowicie zgodna z ich punktem widzenia. Duchy nie przybyty
jednak obali¢ religii, ale, podobnie jak Galileusz, wyjawid
nowe prawa natury. Jes$li cierpiag na tym niektdére artykuty
wiary, znaczy to, ze podobnie jak wiara w ruch stonca wokét
Ziemi, sg sprzeczne z tymi prawami. Kwestig jest tylko, czy
jakis akt wiary moze zmieni¢ prawo natury, ktore jest dzietem
Boga; albo, jesli to prawo wuznamy, czy nie madrzej
zinterpretowa¢ dogmat w zgodzie z tym prawem zamiast
przypisywa¢ je demonowi.

Ksigdz: — Pominmy kwestie demondw; wiem, ze teologowie
interpretujg ja zupetnie inaczej; o wiele trudniej wydaje sie
pogodzi¢ z dogmatami system reinkarnacji, gdyz nie jest to nic
innego jak metempsychoza, odnowiona mysl Pitagorasa.

Allan Kardec: — Nie jest to chwila na to, by dyskutowa¢ na
temat kwestii, ktdra wymaga dtuzszego rozwiniecia; znajdzie
pan cata teorie w Ksiedze Duchdéw (pytanie 166 i nastepne, 222,
1010)i w Ewangelii wedtug Spirytyzmu (rozdziat IV i V), powiem
wiec o0 niej jedynie kilka stodw.

Metempsychoza starozytnych polegata na przenoszeniu sie duszy
cztowieka w ciata zwierzat, co znaczytoby ich degradacje. Poza
tym cata ta idea nie byta tym, w co powszechnie sie wierzy.
Transmigracja do ciat zwierzat nie byta widziana jako warunek
stanowigcy integralng cze$¢ natury ludzkiej duszy, ale jako
czasowa kara; w ten sposdéb dusze mordercodw przenosity sie do
ciat dzikich zwierzat, aby odby¢ swoja kare; te ludzi
bezwstydnych wstepowaty w Swinie i dziki; te os6b niestatych i



lekkoduchow w ptaki; te leniwych i ignorantow w zwierzeta
wodne. Kilka tysiecy lat potem, zalezne to byto mniej lub
bardziej od win, ktére odpokutowywata w tego rodzaju
wiezieniu, dusza wchodzit*a z powrotem w cztowieka. Wcielanie
sie w zwierzeta nie byto wiec czym$ absolutnym, dotgczata do
tego, jak wiemy, reinkarnacja w ciatach ludzi; dowodem jest na
to kara przyznawana niesmiatym, Kktdora polegata na
przeniesienie sie ich dusz w ciata kobiet pogardzanych 1
obrazanych przez swoich mezéw. To byt rodzaj stracha na wrodble
dla najprostszych, o wiele bardziej niz akt wiary filozofow.
Tak samo jak méwimy dzieciom: ,Jesli bedziecie niegrzeczne,
zje was wilk"”, starozytni méwili przestepcom: ,Staniecie sie
wilkami”. Dzi$ moéwi im sie: ,Diabet zabierze was do piekta.”

Wielos¢ egzystencji wedtug spirytyzmu rézni sie znacznie od
metempsychozy w tym, ze nie dopuszcza wcielania sie duszy w
ciata zwierzagt, nawet na zasadzie kary. Duchy uczg nas, ze
dusza nigdy sie nie cofa, a wrecz przeciwnie wcigz sie
rozwija. Jej rozne wcielenia dokonujg sie jedynie w obrebie
ludzi; kazde istnienie jest dla niej krokiem naprzéd w rozwoju
intelektualnym i moralnym, co stanowi istotng réznice. Nie
moggc o0siggng¢ catkowitego rozwoju w jednym tylko zyciu czesto
skracanym przez przypadkowe zdarzenia, BO6g pozwala mu
kontynuowa¢ w nowym wcieleniu zadanie, ktdrego nie mogt
skonczy¢, albo rozpoczg¢ od nowa to, co zrobit Zle. Pokuta w
zyciu cielesnym polega na znoszeniu w nim wszystkich
zmartwien.

Jesli zas$ chodzi o kwestie, czy wielos¢ egzystencji jest, czy
nie sprzeczna z niektdrymi dogmatami Ko$ciota, ogranicze sie
do powiedzenia jedynie tego:

Albo jedno, albo drugie, albo reinkarnacja istnieje, albo nie;
jesli istnieje, znaczy, ze jest zapisana w prawach natury.
Zeby udowodnié¢, ze nie istnieje, nalezatoby udowodnié, ze jest
sprzeczna nie z dogmatami, ale z tymi prawami 1 Ze mozna
znalez¢ inne, ktére wyttumaczytoby jasniej i logicznie]j
kwestie, ktére tylko jedno moze rozwigzac.



Zresztg tatwo jest wykazac, ze niektdére dogmaty znajdujg w
niej racjonalne oparcie, ktdre przynosi im akceptacje tych,
ktédrzy, nie rozumiejgc ich, je odrzucali. Nie chodzi wiec o
niszczenie, ale o zmiane interpretacji; i sytuacja sprawi, ze
kiedys do tego dojdzie. Ci, ktérzy nie bedg chcieli
zaakceptowaé¢ nowej interpretacji, beda catkowicie wolni,
podobnie jak mogg dzis wierzy¢, ze stonce kragzy wokét Ziemi.
Idea wielo$ci istnien upowszechnia sie z zadziwiajaca
szybkoscig ze wzgledu na swojg wielka logike i zgodnosc¢ z
Boska sprawiedliwo$cig. Kiedy uzna sie jg jako prawde natury i
gdy zaakceptujg ja wszyscy, co zrobi Kosciét?

Podsumowujgc, reinkarnacja to nie jest system wymys$lony dla
potrzeb jakiej$ sprawy, albo osobistej opinii; to jest albo
nie jest fakt. Jesli wykazuje sie, ze niektore istniejace
rzeczy sg materialnie niemozliwe bez reinkarnacji, trzeba wiec
stwierdzi¢, ze sa jej efektem; jesli jest wiec ona w naturze,
zadna przeciwna opinia nie moze jej zlikwidowacl.

Ksigdz: — Ci, ktdérzy nie wierzg w Duchy i ich manifestacje, sa
wedtug Duchdéw, gorzej nagradzani w przysztym zyciu?

Allan Kardec: — Gdyby ta wiara byta niezbedna do zbawienia
ludzi, co bytoby z tymi, ktdérzy od poczatku istnienia Swiata
nie posiedli wiedzy na ten temat oraz tymi, ktdérzy dtugo
jeszcze bedg umierad nie majgc o tym pojecia? Czy BOg moze
przed nimi zamkng¢ drzwi do przysztosci? Nie; Duchy, ktére nas
uczg, sq bardziej logiczne; méwig nam: Bdég jest nieskoniczenie
sprawiedliwy i dobry, nie sprawia wiec, ze los cztowieka
zalezy od warunkdéw niezaleznych od jego woli; nie mdéwig nam:
Bez spirytyzmu nie ma zbawienia, ale powtarzaja za Chrystusem:
Bez mitosierdzia nie ma zbawienia.

Ksigdz: — Prosze mi pozwolié¢ wiec co$ powiedzied. Jezeli Duchy
nauczaja jedynie zasad moralnych, ktére znajdujemy w
Ewangelii, nie widze jaki miatby by¢ uzytek ze spirytyzmu,
skoro moglismy zosta¢ zbawieni, zanim sie pojawit i bedziemy
mogli to zrobic¢ bez jego pomocy. Bytoby inaczej, gdyby Duchy



przybyty wyjawié¢ nam jakie$ nowe, wielkie prawdy, jakas
zasade, ktéra zmieni caty Swiat, tak jak byto to w przypadku
Chrystusa. Przynajmniej On byt jeden, jego filozofia byta
jedna, podczas gdy Duchy, ktérych sa tysigce, sobie
zaprzeczajg; niektdére méwig, ze cos jest biate, inne, ze
czarne; wynikiem tego jest, ze od samego poczagtku ich
zwolennicy dzielg sie juz na kilka sekt. Czy nie lepiej by
byto zostawi¢ Duchy w spokoju i trzyma¢ sie tego, co juz mamy?

Allan Kardec: — Nie ma pan racji trzymajgc sie kurczowo
swojego punktu widzenia i uwazajac, ze Kos$cidt jest jedynym
kryterium ludzkiej wiary. Jesli Chrystus powiedziat prawde,
spirytyzm nie mégiby powiedziel czegos$s innego i zamiast go
kamienowa¢, nalezatoby go raczej przyjg¢ jako potezne wsparcie
przybywajgce potwierdzic¢, za pomocag wszystkich gtoséw z
zaSwiatow, fundamentalne prawdy religii podziurawionej
niedowiarkami. To, ze materializm go zwalcza, to zrozumiate;
ale to, ze Ko$cib6t staje do walki u boku materializmu, to juz
ciezej pojg¢. To co jest rdéwniez catkowicie niekonsekwentne to
fakt, ze nazywa demonicznym nauczanie, ktdre opiera sie na tym
samym autorytecie i gtosi Boska misje zatozyciela
Chrzescijanstwa.

Ale czy Chrystus powiedziat wszystko? Czy mogt wszystko
wyjawic? Nie, sam przeciez mowit: ,Mam jeszcze wiele rzeczy do
powiedzenia wam, ale ich nie zrozumiecie, to dlatego méwie do
was przez przypowiesci”. Spirytyzm przychodzi, dzisiaj, gdy
cztowiek jest juz dojrzaty, by go zrozumieé, uzupetnid¢ i
wyjasni¢ zagadnienia, ktdére Chrystus umyslnie w niewielkim
stopniu tylko poruszyt, albo powiedziat w formie alegorycznej.
Powiecie z pewno$ciag, ze to Kos$cidt zajmuje sie tymi
wyjasnieniami. Ale ktéry? Rzymsko-, czy greko-katolicki, a
moze protestancki? Jako ze nie zgadzajg sie one ze sobg, kazdy
wyjasniat wszystko na swdj sposdb i dawat ten przywilej tylko
sobie. Ktdry z nich mégtby zjednoczy¢ wszystkie odtamy? Bég w
swej madrosci przewidujgc, ze ludzie wmieszaliby w to swoje
ludzkie pasje i uprzedzenia, nie chciat powierzy¢ im opieki



nad tym nowym objawieniem; przekazat je Duchom, Jego
wystancom, ktore gtoszg je we wszystkich miejscach naszego
globu, takze poza jakimi$ konkretnymi religiami, tak aby mogto
dotyczy¢ wszystkich i aby nikt nie mégt wykorzystac¢ go do
wtasnych zyskéw.

Z drugiej strony, czy ro6zne odtamy chrzesScijanskie nie
oddality sie w niczym od drogi wytyczonej przez Chrystusa? Czy
jego wskazowki moralne sa catkowicie respektowane? Czyz nie
poddano jego stow obrébce, tak by uczyni¢ z nich wsparcie dla
swej ambicji i ludzkich pasji, podczas gdy one same je ganig?
Spirytyzm natomiast, poprzez gtosy Duchéw wystanych przez
Boga, pojawia sie, by wezwa¢ do $cistego przestrzegania
wskazéwek ewangelicznych tych, ktéorzy sie od nich oddalajg;
czyz to nie zwtaszcza przez to ostatnie stwierdzenie nie
okresla sie catego dzieta szatanskim?

Niestusznie przypisuje pan stowo sekty kilku réznicom w
pojmowaniu zjawisk spirytystycznych. Nie jest dziwne, ze na
poczgtku jakiejs$ nauki, gdy wiele z obserwacji jest jeszcze
niekompletnych, pojawiajg sie sprzeczne teorie, ale nie
zgadzajg sie one jedynie w szczegbétach, a nie w ogdlnej
zasadzie. Mogg stanowi¢ szkoty, ktdre ttumacza niektore fakty
na swdj wtasny sposob, ale nie sg to sekty, podobnie zresztg
jak nie ma sekt w przypadku naukowcéw reprezentujgcych nauki
§ciste: w medycynie, w fizyce itd. Prosze wykresli¢ wiec stowo
sekta, ktére jest catkowicie niestosowne w przypadku, o ktdrym
méwimy. Zresztg czy na poczagtku swojego istnienia w
Chrzescijanstwie nie pojawito sie réwniez mnostwo sekt?
Dlaczego stowo Chrystusa nie byto wystarczajgco silne, aby
uciszy¢ wszystkie spory? Dlaczego mozna je wcigz poddawacd
interpretacjom, ktére dzi$ jeszcze dziela Chrzescijan na rézne
Koscioty, ktére uwazajg sie za jedyne posiadaczki prawd
niezbednych do uzyskania zbawienia, nienawidzg sie nawzajem 1
rzucajag klatwy w imie ich Boskiego Mistrza, ktdéry gtosit
jedynie mito$¢ i mitosierdzie? Powiecie, ze to ludzka stabosc¢?
Zgoda; dlaczego wiec chcecie, by spirytyzm nagle zatriumfowat



nad tg stabosScig i zmienit ludzkos$¢ niczym za pomocg czaru?

Wroce do kwestii uzyteczno$ci. Mowi pan, ze spirytyzm nie uczy
0 niczym nowym; to b*ad: ttumaczy on wiele tym, ktdrzy nie nie
trzymajg sie kurczowo powierzchni. Gdyby nawet tylko miat
zamieni¢ maksymg: Bez mitosierdzia nie ma zbawienia, ktodra
Ygczy ludzi, te: Bez KosSciota nie ma zbawienia, ktdéra ich
dzieli, naznaczytby nowg ere w dziejach ludzkos$ci.

Méwi pan, ze mozna sie bez niego obejs¢; zgoda; tak samo jak
mozna sie obejs¢ bez mnéstwa odkry¢ naukowych. Ludzie mieli
sie jednakowo dobrze, zanim odkryto wszystkie nowe planety,
zanim obliczono dtugos$¢ ich elips, zanim nie poznano Swiata
pod mikroskopem i setek innych spraw; chtop na wsi, aby zy¢ i
sia¢ swoje zboze, nie potrzebuje wiedzieé, co to jest kometa,
a jednak nikt nie poddaje w watpliwo$¢ tego, ze te wszystkie
rzeczy poszerzajag krag naszej wiedzy i pozwalajg nam zagtebid
sie bardziej w prawa natury. Swiat Duchdéw to tylko jedno z
tych praw, ktdre poznajemy dzieki spirytyzmowi uczgcemu nas o
wptywie, ktdére wywiera on na Swiat ludzi; przypusémy, ze do
tego ogranicza sie jego uzytecznos$¢, czy nie bytoby to juz
duzo, méc otrzymal objawienie o podobnej mocy?

Przyjrzyjmy sie teraz jego wptywowi moralnemu. Zatézmy, ze nie
uczy on o nic nowym w tym wzgledzie; jaki jest najwiekszy wrodg
religii? Materializm, bo to on nie wierzy w nic; a Spirytyzm
jemu zaprzecza tak, ze nie ma on juz racji bytu. To juz nie
gtos rozsadku, czy $lepa wiara ttumaczg materialiscie, ze nie
wszystko ginie wraz z jego ciatem, teraz méwig do niego fakty;
pokazuje sie mu je, pozwala dotkngé, obejrzeé¢. Czyz to nie
jest przystuga, ktérg Spirytyzm czyni ludzkosci i religiom?
Ale to nie wszystko: pewnosSC¢ dotyczgca przysztosci, obraz losu
tych, ktoérzy o niej nam méwiag, pokazuja potrzebe czynienia
dobra 1 nieunikalne konsekwencje zta. Oto dlaczego, nie bedac
samemu religig, odwotuje sie on zwtaszcza do mysli
religijnych; rozwija je u tych, ktdérzy ich nie maja, a
wzmacnia u tych, u ktérych s one niepewne. Religia znajduje w
nim wiec wsparcie, i nie stuzy ono tym ludziom, ktdrzy widza



ja tylko przez pryzmat ognia piekielnego, bardziej
przywigzujgc sie do stow, anizeli do odczuc¢ wtasnej duszy, ale
tym, ktoérzy widzag w niej wielkos¢ i potege Boga.

Jednym stowem, spirytyzm czyni wiekszymi i wznioSlejszymi
nasze mysli; zwalcza naduzycia, ktdérych ZzZrédiem sg egoizm,
chciwos¢ i ambicja; ale ktdéz Smiatby ich broni¢ i gtosié, ze
jest ich rzecznikiem? Jesli nie jest niezbedny do zbawienia,
na pewno je nam utatwia umacniajgc nas na drodze dobra. Ktdéry
zresztg rozsadny cztowiek osSmielitby sie stwierdzié, ze jakis
niedostatek w ktorejs z zasad religijnych jest gorzej widziany
w oczach Boga niz ateizm 1 materializm? Zadaje wprost
nastepujace pytania wszystkim tym, ktdrzy zwalczajg spirytyzm
odwotujgc sie do jego konsekwencji religijnych:

1. Kogo czeka gorszy los w przysztym zyciu: tego, ktdry nie
wierzy w nic, czy tego, ktdéry wierzac w ogdélne prawdy, nie
uznaje pewnej czesci dogmatéw?

2. Czy protestantéw i prawostawnych czeka podobne potepienie
jak ateistdéw i materialistoéw?

3. Czy ten, ktdéry nie wyznaje zasad typowo religijnych, ale
czyni dobro, gdy tylko moze, jest dobry i wyrozumiaty dla
blizniego, lojalny w swoim spoteczenstwie, jest mniej pewny
swojego zbawienia niz ten, ktéry wierzy we wszystko, ale jest
zty, samolubny i brak w jego postepowaniu mitosierdzia?

4. Co jest wartoSciowsze w oczach Boga: wprowadzanie w zycie
zasad chrzescijanskich, ale nie tych zwigzanych z
przestrzeganiem zasad charakterystycznych dla danej religii,
czy przestrzeganie tych drugich, ale niepotgczone z zyciem w
moralnosci?

Odpowiedziatem, prosze ksiedza, na pytania i zarzuty, ktore
skierowat pan do mnie, ale, jak to powiedziatem na samym
poczatku, mojg intencjg nie byto przeciggniecie pana na naszg
strone, czy tez zmienienie pana przekonan. Ograniczytem sie
jedynie do przedstawienia panu spirytyzmu z prawidtowego



punktu widzenia. Gdyby pan do mnie samemu nie przyszedt, ja z
pewnoscig nie poszedtbym do pana. Nie znaczy to, ze gardzimy
tym, czy dotgczy pan do nas, jesli tak miatoby by¢, wrecz
przeciwnie; jestesmy szczesliwi za kazdym razem, gdy ktos do
nas dotgcza, co jest dla nas tym bardziej cenne, ze wynika to
z jego woli i checi. Nie mamy nie tylko zadnego prawa, zeby
kogos do czego$ zmuszac, ale rowniez mielibysmy do siebie
wyrzuty, gdybysmy poszli niepokoi¢ sumienie tych, ktoérzy
wierzgc w rzeczy, ktére zupeknie im wystarczajg i nie
przychodzg do nas sami.



